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A nem regisztralt lakossagi vasarlasok mértéke
és tarsadalmi osszetevoi

A tanulmany arra tesz kisérletet, hogy egy, a haztartasok kérében végzett kérdGives
felvétel alapjan becslést adjon a rejtett gazdasag hatokorérdl a kiskereskedelem és a
lakossagi szolgaltatasok teriiletén. Megvizsgalja a nem regisztralt piacokon valé va-
sarlasi hajlandosag és a haztartasok egyes jellemzéi k6zotti kapcsolatokat. A vizs-
galatbdl kiderilt, hogy a felmért cikkek kérében a nem regisztralt kiadasok aranya az
osszes kiadasban 16-22 szazalék kériili értékre becsiilheté. A nem regisztralt vasar-
lasok aranyai és a haztartasok egyes jellemzéi kozotti 6sszefiiggések vizsgalata pe-
dig arra utal, hogy a nem regisztralt vasarlasok mértéke nem els6sorban a haztartas
jovedelem-nagysagatol fiigg. Az 6sszes kiadast tekintve a leger6sebb hatast a haz-
tartas lakohelyével 6sszefiiggésben talalhatjuk, ami alahtizza a nem regisztralt va-
sarlasok magyarazataban a vevé tranzakcids koltségének fontossagat.*

s

A haztartasok korében végzett kérddives felvétel! alapjan becsiiltiik a rejtett gazdasag?
hatokorét a kiskereskedelem és a lakossagi szolgéltatasok teriiletén. Bar a nem regisztralt
piacokon vald vésarlasi hajlandésag és a haztartasok egyes jellemzdi kdzotti kapcsolatok
elemezésével a rejtett gazdasagnak csak egy szegmensét — és vélhetGen nem is a legna-
gyobb sulyt képviseld szegmensét — vizsgaltuk, mégis értelmesnek tartottuk egy olyan
kutatasi koncepcio kidolgozésat, amely a rejtett gazdasdgnak azt a részét vizsgalja, amellyel
a lakossag nagy része nap mint nap szembekeriil. Az itt érvényesiil6 magatartasi szaba-
lyok azt is jelzik, hogy gazdasagi aktorok normdiba mennyire épiilt be a gazdasigi dtme-
net fontos feltételének tartott pénziigyi és ad6zasi fegyelem (Kornai [1993]).

A rejtett gazdasag magyarorszagi elterjedtségérdl az utdbbi években tobbféle és kiilon-
b6z modszeren alapuld becslés latott napvilagot. Az elemzések egy része a feketegazda-
sdg hatdsaival O0sszefliggd tényezGk indirekt vizsgélatan alapult.® Ide sorolhatd, tobbek

* A tanulmany alapjaul szolgdlé kutatist a Miniszterelnoki Hivatal megbizasidbol a Kopint-Datorg Rt.
folytatatta 1995-1996 soran. E tanulmény az els§ kutatdsi beszamold atdolgozott és bévitett valtozatira
(Toth [1996]) épiil. Eziton is szeretnénk kdszonetet mondani Koll6 Jdnosnak, Lacko Mdridnak és Lengyel
Gyorgynek a tanulmany korabbi véltozatdhoz fiizott megjegyzéseiért.

! A kérd6iv kérdéseit Boc Imre és a szerz§ éllitotta Ossze, a kérdezést a Tarki végezte 1995. november 27.
és december 8. kozott. Eziiton szeretnék koszonetet mondani Révész Erikdnak és Tarjdanyi Jozsefnek, a Tarki
munkatarsainak, a kérd6iv Osszedllitdsaban nyujtott segitséglikért és a felmérés elGkészitése soran adott
hasznos tanacsaikért.

2 A dolgozatban a rejtett gazdasagot V.Tanzi [1982] és K. Macafee [1980] alapjan ugy értelmezziik, mint
a nem regisztralt gazdasagi tevékenységek Osszességét, amelyeket a hivatalos statisztika nem mér, bar mér-
nie kellene (Lacko [1995]). A nem regisztralt vasarlasok fogalmaba a szdmla nélkiil vasarolt javak és szol-
géltatdsok tartoznak bele, ha azok vasarldsakor az eladd kotelessége lett volna szamlat adni. A tovabbiakban
a rejtett, fekete-, nem regisztralt gazdasag kifejezéseket szinonimaként kezeljiik.

3 Az egyes modszerek tipizélasat és részletes leirasat lasd Lackd [1995].

Toth Istvdn Jdnos a Kopint-Datorg tudomédnyos munkatarsa.



A nem regisztrdlt lakossdagi vdasdrldasok mértéke és tarsadalmi dsszetevéi 1011

kozott, Lacko Mdria a lakossag készpénzkeresleti modelljét felhasznal6 becslése (Lacko
[1992]), illetve a haztartdsok villamosenergia-fogyasztiasanak elemzése, amelyben a haz-
tartasok rejtett gazdasdghoz kapcsol6do és attdl fiiggetlen villamosenergia-fogyasztasat
valasztotta szét, és a kapott eredmények nemzetkdzi dsszehasonlitasat végezte el (Lacko
[1995]). A KSH munkatarsai altal kimunkalt - a magyar nemzeti szimlakban a regisztralt
tevékenységek adataira alapozd, azokat korrigdld - becslési eljaras is idetartozik
(Bedekovics és szerzotdrsai [1995]).

A kutatasok masik csoportja a gazdasag szerepldire vonatkozé adatok kdzvetlen elem-
zésén alapul. Ilyen az Ekes Ildiko altal végzett kérdezéses médszeren alapuld vizsgalat
(Ekes [1993)), illetve Sik Endre — a Tarki-BKE-KSH haztartaspanel-vizsgélatin alapuld
- elemzése, amely négy fogyasztasi cikkre (cigaretta, ital, kavé, illatszer) vonatkozdan
becsiilte a ,,KGST-piacokon” val6 vasarlas gyakorisagat, értékét, és vizsgalta a haztarta-
sok egyes jellemzGivel vald kapcsolatat (Sik [1996]). Kozvetlen forrdsokra is timaszko-
dott a GKI kutatocsoportja a feketegazdasdg GDP-hez viszonyitott ardnyanak becslésé-
ben (ffrvay [1994] és Arvay—Ve’rtes [1994]).# Ugyancsak kérdGives modszerekkel folyt
vizsgélat a kis- és kozepes vallalkozok adbzassal kapcsolatos attitddjeirdl, és ez alapjan
késziilt becslés ebben a vallalkozéi korben az addcsalas mértékérdl (Toth—Semjén [1996]).°

A nem regisztralt gazdasagi tevékenység (aminek csak egy része hozhat6 6sszefiiggés-
be az addcsalassal) nemzetgazdasagi silyat a GKI becslése 1992-ben a hivatalos GDP 27
szazalékara tette (Arvay—Vértes [1994]); a kis- és kozepes vallalkozasok koérében az adot
legalabb egyszer csalok aranya pedig 35,54 13,4 szazalékra tehetS (Toth-Semjén [1996]).

Tanulminyunk a kdzvetlen modszerekhez sorolt — a haztartdsok korében végzett —
kérdGives kikérdezésre épit, és az ebbdl nyert eredmények alapjan becsli a nem regiszt-
ralt vasarlasok aranyat az élelmiszerek, élvezeti cikkek, iparcikkek és szolgaltatasok
teriiletén.®

Az aggregilt becslés mellett kisérletet tettiink annak magyardzatira, hogy a nem re-
gisztralt forrasok ardnya a haztartdsok Osszes kiadasain beliil a haztartasok milyen jel-
lemzd&ivel hozhat6 kapcsolatba. Vajon a haztartdsok tobbsége hasonld mértékben vasa-
rol olyan terméket, szolgaltatast, amelynek ellenértéke a kereskedd, illetve a szolgéltatd
bevallott bevételeiben nem jelenik meg? Minden haztartds kiaddsain beliil ugyanakkora
aranyt képviselnek a KGST-piacok, illetve mindenki ugyanolyan valdszintiséggel egye-
zik meg ,,afa nélkiili” 4rban a szolgaltatast végz6 vallalkozdval? Ha nem, akkor milyen
tényezGk magyarazhatjak a haztartasok kozotti kiilonbségeket?

A tanulmény elsd felében a kereskedelem vizsgalt szegmensei €s a szolgéltatasok fel-
mért kdrére vonatkozo aggregalt becslés eredményeit kozoljiikk, majd a haztartast jellem-
76 tényezdnek és a nem regisztralt vasarlasok dsszes vasarlason beliili aranyanak vizsga-
latéra kertil sor.

4 A kutatds sordn a kérdGives felvételek mellett a kutatok az APEH 1991-es vallalati mérlegadatbazisdnak
adatait is felhasznaltdk a feketegazdasag becsléséhez.

> Az addcsalds populacion beliili ardnyadnak meghatarozdsahoz a szerz8k a véletlenszerden kivalasztott
véalaszok mddszerét (randomized response technique) alkalmaztak.

¢ A felmérés megfigyelési egysége a hdztartds volt. Ha egy lakasban tobb haztartds is volt, akkor a
népesebb haztartis tagjait kérdeztiik meg. EbbSl adédéan minden haztartast egycsalados haztartisként vet-
tiink figyelembe. A tobbcsalados haztartdsok 1990-ben az Osszes haztartds 2,57 szdzalékat adtdk. A mintat
ugy vettiik, hogy az telepiiléstipus szerint reprezentilja a magyar haztartdsok teriileti megoszlasit. A meg-
kérdezett haztartasok Osszetétele azonban eltér a legutobbi 1990-es népszamlélds idevonatkozo adataitdl.
Mivel a haztartdsok fogyasztasat a haztartdsok Osszetétele és a gyermekek szdma erGsen befolyasolja, ezért
olyan silyozott adatokkal szdmolunk, amelyek haztartds-Osszetétel és gyerekszdm szerint is illeszkednek a
sokasadg megoszlasdhoz.
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A nem regisztralt forgalom aggregalt becslése

Az aggregilt becslésekhez az egyes arucikkekre kapott nem regisztralt vasarlasok ara-
nyai alapjan éves szinten és az Osszes haztartasra kiszamoltuk a regisztralt és a nem
regisztralt vasarlasok becsiilt értékét.” A felmért arukra és szolgaltatasokra iranyuld va-
sarlasok Osszegét, atlagat és az atlag standard hibdjat az 1. tdbldzatban kozoljik. Ebbdl
lathatjuk, hogy a felmért kiadasokon beliil a legnagyobb stllyal az élelmiszerek és élve-
zeti cikkek (56 szazalék), legkisebb arannyal pedig a ruhidzati termékek (12 szazalék)
szerepelnek a mintdban.

1. tabldzat
A felmért javak és szolgaltatdsok éves atlagos és Osszes vasarlasa
(az adott arufécsoportbdl vasarlok korében)

A mintaban A mintaban
szerepl( csaladok Standard hiba szerepl csaladok
Kiadasi csoportok atlagos éves (ezer forint) éves 0Osszes N
vasérlasa vasérlasa

(ezer forint) (ezer forint)
Elelmiszerek és élvezeti cikkek 191,53 4,40 189 720 991
Ruhézat 66,38 3,53 40 065 604
Egyéb iparcikkek 56,61 7,30 54 351 960
Szolgéltatdsok 65,47 7,61 56 417 862
Osszes vasarlas 339,72 14,00 340 553 1002

Ha becsiilni kivanjuk az egyes kiadasi tételeken és az dsszes felmért fogyasztason beliil
a nem regisztralt kiadasok ardnyat, akkor figyelembe kell venniink azt, hogy nem min-
den, az altalunk nem regisztralt kiad4s kdzé sorolt vasarlas tekinthetd valojaban annak.
Tobb esetben nem lehet a piaci vasarlasokat egyértelmiien nem regisztralt vasarlasnak
mingsiteni. Az altalunk nem regisztraltként felmért vasarlasok magukban foglaljdk az
adoelkeriilési célbol, szamla nélkiil beszerzett és forgalmazott arukat, illetve igénybe vett
fizet§ szolgaltatdsokat, a borraval6t és a piacokon vdsdrolt élelmiszereket is. Ez utobbi-
nak csak egy része tekinthet§ addelkeriilési célzatiinak, mivel a mez&gazdasagi termelSk
adozasi és szamlaadasi kotelezettsége joval sziikebb kord, mint a gazdasag tobbi szerep-
16jéé. Masrészt a piacon miikddd boltok némelyikében szamlat is adnak a vasarloknak.

Figyelembe kell venni még azt is, hogy a kérdezés sordn nem mértiik fel a teljes
aruforgalom korét, példaul nem szerepelt a kérd6iven a gépkocsivasarlas, az lizemanyag-
beszerzés, a szolgéltatdsok korében a lakasépités és a vendéglatids. Ez utdbbi kett§ a
statisztika alapjan kisztirhet§ volt.

Ha makrobecslést kivannank adni a fel nem mért aruforgalom korére, akkor ez azt
jelentené, hogy az altalunk fel nem mért kiskereskedelmi forgalom esetében a felmért
aruk korében tapasztalt nem regisztralt aranyt feltételezziik.® Ez a feltételezés leginkabb
az élelmiszerek esetében tarthatd, ahol a felmért regisztralt kiadasok Osszes haztartasra
kiszamolt értéke kozel 60 szazalékat adja az Osszes regisztralt kiadasnak (lasd az F1I.

7 A becslés menetének részletes leirasat, illetve az ezzel kapcsolatos dilemmakat 1asd a fiiggelékben.

8 Ezzel a kiskereskedelem egészében feliilbecsiiljiik a nem regisztralt vasarlasok aranyat, mivel a felvétel
alapjan szamitott kiaddsok szdmbavétele soran csak a haztartiasok kiadasait vessziik figyelembe, a kiskeres-
kedelmi forgalomban azonban a koziileti vasarlasok is szerepelnek, amelyekben pedig elenyészé a nem
regisztralt vasarlasok aranya.
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tdbldzatot). A tobbi kiadasi csoport esetében mar bizonytalanabb a helyzet. A ruhazati
kiadasok alacsonyabb reprezentici6ja mogott a kérdezés soran alkalmazott modszer ha-
tasa sejthetd. Ugyanis itt — ellentétben az élelmiszerek esetében alkalmazottal - nem
részletezve, hanem a ruhdzati cikkek egyes arucsoportjaira (alsénemti, felséruha, cip6)
vonatkozdan tettiink fel kérdéseket. Azonban nincs okunk feltételezni, hogy a kérdezés-
moédszertani okokbo6l ad6dé hatds barmilyen iranyban is szisztematikusan torzitana a tel-
jes ruhazati kiadasokra vonatkoz6 becslést.

Az iparcikkvasarlasok esetében mar mas a helyzet. Itt a fel nem mért druk korében
feltételezhetGen kisebb a nem regisztralt vasarlasok aranya (példaul izemanyag, konyv,
Ujsag, haztartasi textilaru), igy a becslés a nem regisztralt kiaddsok val6s aranyanal ma-
gasabb ardnyt fog mutatni.

Ugyanez a helyzet a szolgaltatasok esetében is, ahol példdul a kézlekedéssel kapcsola-
tos kiadasokat és a postai, valamint a kulturdlis szolgaltatdsokat nem mértiik fel. Ezeken
a teriileteken pedig elenyé€sz6 vagy nulla a nem regisztralt forgalom ardnya.

Ezek utan lassuk a felmért kiadasok korében az egyes kiadasi csoportokra jellemzd
nem regisztralt aranyok becslését!® Ehhez a kovetkezd modszert kovettiik.

1. A mintegy ezer haztartas silyozott mintdjara kiszamoltuk az aggregalt kiadasi téte-
lek atlagos értékeit, és a becsiilt atlagok standard hibajat. Ezt megtettiik az 6sszes vasar-
14s, a nem regisztralt és a regisztralt kiaddsok esetében is.

2. Két hanyados értékét becsiiltiik: a nem regisztralt kiadasok aranyat az osszes kiadas-
ban (H)), és a nem regisztralt kiadisok ardnyat a regisztralt kiaddsokhoz viszonyitva
(H,). Mindkét hanyados esetében szdmitottunk minimélis €s maximalis értéket. Ezekhez
elGszor az atlagos értékek és az azokhoz tartozo standard hibdk alapjan kiszamitottuk a
regisztralt és nem regisztralt kiaddsok minimalis és maximalis becsiilt értékeit. Az ara-
nyok meghatirozdsakor a minimalis becslést ugy kaptuk, hogy a nem regisztralt kiada-
sok minimadlis becsiilt értékét hasonlitottuk a nevezdben szerepld tényezd (regisztralt
kiadas) maximalis becsiilt értékéhez, illetve ennek és a minimalis nem regisztralt kiada-
sok Osszegéhez. A maximalis becslés esetében a nem regisztralt kiaddsok maximalis
becsiilt értékét osztottuk a nevezd minimalis becsiilt értékével.

Az eredmények szerint a nem regisztralt kiaddsok aranyat (lasd a 2. tdbldzator) legta-
gabb hatarok kozott a szolgaltatasok korében tudjuk becsiilni. Pontosabb becslést kapunk
az élelmiszerek, élvezeti cikkek és az egyéb iparcikkek esetében, amelyeknek nemzet-
gazdasagi szintre aggregalt értékei a leginkabb megkdzelitik a makroszamok alapjan sza-
mitott regisztralt vasarlasok nagysagat.

Osszességében a felmért cikkek korében a nem regisztrdlt kiaddsok ardnya az dsszes
kiaddsban 16-22 szdzalék kozottire tehetd, ami azonban az emlitett drkiilonbségek miatt
volumenben ennél nagyobb ardnyokat takarhat.

A regisztralt és nem regisztralt vasarlasok jellemzai

A fogyaszté valasztisa a regisztralt és a nem regisztralt piaci szegmens kozott tényezSk
sokasaganak ered§jeként alakulhat ki. Nem kivanunk itt kitérni a fogyasztoi magatartast
meghatarozo tényezdk elméleti elemzésére,!® csupan a nem regisztralt és a regisztralt

® Célunk annak megéllapitisa volt, hogy az 1006 megkérdezett valaszai alapjan szdmitott hanyadosok 95
szazalékos valdszintség mellett milyen hatdrok kozé esnek a teljes populdcié - azaz 3842 ezer csaldd -
vasarlasai esetén.

10 A fogyaszt6i viselkedést elemzd kézikonyvek kozott vannak olyanok, amelyek a fogyasztd vagyott
életstilusdnak tulajdonitanak fontos szerepet (Hawkins és szerzotdrsai [1986]), masok pedig a fogyasztast
megeldzd informacidszerzési folyamat fontossdgat hangsilyozzik (Engel-Blackwell [1982]).
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2. tdblazat
A nem regisztralt vasarlasok becsiilt 0sszege és aranyai az aggregalt kiadasi tételekben
(a mintaban szerepld haztartasokra szamolva)

Nem regisztralt Regisztralt
kiadasok kiadasok H H,
Aggregilt kiadasi tételek (ezer forint) (ezer forint) (szazalék) (szazalék)
minimalis maximalis minimalis maximalis

érték érték érték érték
Elelmiszerek és élvezeti cikkek 22 620 29 980 158 482 168 390 12-16 13-19
Ruhazat 8544 12038 26907 32650 21-31 26-45
Egyéb iparcikk 4 046 5934 36556 59 095 6-14 7-16
Szolgaltatasok 17279 28885 26194 40491 30-52  43-110
Osszes felmért fogyasztas 57218 72278 255859 295819 16-22 19-28

H, - a nem regisztrédlt kiaddsok ardnya az Osszes kiaddsban.
H, - a nem regisztrilt kiaddsok ardnya a regisztrdlt kiaddsokhoz viszonyitva.

piacon valé vasarlasok — nézetiink szerint fontos — kiilénbségeit kivanjuk roviden 6ssze-
foglalni.

Tegyiik fel, hogy a fogyaszt6 szdméra mindkét piacon val6 részvétel lehetGsége adott,
csak mas-mds koltségek kapcsolddnak az egyes piacokhoz. Tegyiik fel tovabbd, hogy
egyik piacon szerepld elad6!' sincs monopolhelyzetben, és mindkét piacon meg lehet
vésarolni ugyanazt a terméket.'? Ezek utdn azzal a feltételezéssel éliink, hogy a nem
legélis piacon az arak azonos termék esetében alacsonyabbak, illetve azonos sziikséglete-
ket kielégitS, de nem azonos termékek arai alacsonyabbak, mint a legélis piacon. Az els§
esetben az elad6 arengedményeket tehet a nem regisztralt vasarlas esetén a termékre
kivetett adok, vamok erejéig.'> A masodik esetben a kisebb eldallitasi koltség, gyengébb
mindség miatt teszi meg ugyanezt.

Eltéré a két piacon a vevl és az eladd kozotti kapcsolat jellege. A nem regisztralt
véasarlasok esetében az eladas feltételeit — az 4rat is beleértve — tobbnyire a két fél szobeli
megallapodésa rogziti. Ehhez fontos feltétel a két fél személyes kapcsolatan alapul6 biza-
lom 1éte. A regisztralt eladasok feltételeit formalis szerzGdés tartalmazza, illetve a tranz-
akcio megtorténtét formalisan is rogzitik (a vevd szamlat kap az eladdtol), mikdzben nem
sziikséges, hogy a két fél kozott személyes kapcsolat legyen.

A vevd két piaci szegmens kozotti valasztasaban fontos szerepet jatszik a piacokon
valé vasarlas tranzakcios koltsége is. Nem mindegy, hogy az adott terméket hol, milyen
gyakorisaggal, milyen elérési id6 és utazasi koltség mellett lehet megvasarolni.'*

Ha azonos tipusu termék vasarlasarél van szd, akkor a mindségi paraméterek és a
termék javitasanak valdszindségei a két piaci szegmens esetében egyenl6k. Ekkor a kii-
Ionbség a vasarlasokhoz tartozé garancidlis és formalis biztositékokban kell keresni. A

' A dolgozatban nem targyaljuk az eladd helyzetének és magatartidsanak jellemzGit. Itt csak olyan mér-
tékben tériink ki rd, amennyire sziikséges a vevd nem regisztralt vasarlasokhoz kapcsol6dé dontésének
jellemzéséhez.

12Ez a feltételezés reélis, mivel tobb ,KGST-piacon”, illetve heti piacon péld4ul ugyanazokat a haztartasi
tisztitoszereket, illatszereket arusitjdk, mint a bolthaldzatban.

13 Feltételezve, hogy az eladok tranzakcids koltsége azonos a két piacon.

14 A regisztralt piaci szegmens lokélis kindlatinak elégtelensége esetén a telepiilésen laké vevs vagy a
legkozelebbi teleptilésre utazhat és ott vasarol regisztralt forrasbdl, vagy a helyi - nem regisztralt — piacon
fog vasarolni. Az elsé lehetGséghez kapcsolddd regisztralt vasarlds esetében a vevd tranzakcids koltségei
(utazasi idd, ttikoltség stb.) olyan magasak is lehetnek, hogy a vevs emiatt valasztja a masik piaci szegmenst.
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regisztralt piacon vasarold vevd hajlando tobbet dldozni a termékért e biztositékok meg-
szerzése érdekében, mig a nem regisztralt piacon vasarolé lemond errdl a hosszabb tavon
érvényesithet§ (csak valdszintsithetS) haszonrdl® az alacsonyabb arbdl ad6dé azonnali
és biztos haszon fejében.'® Nem kizart, hogy a formdlis biztositékok nyujtotta elényok
helyett a két fél meg tud egyezni mas nem formalis biztositékokban is, de ezek specidlis
feltételektdl fiiggenek,!” és kockdzatosabbak is a vevd szdmara.

Ha nem ugyanarrél a termék vasarlasarol van sz6, akkor még egy tényezdrdl kell szOlni:
a két piacon vasarolhat6 termékek minGségi kiilonbségeirdl, illetve az ebbdl ad6dé tobblet-
koltségek kifizetésének eltérd valdszinlségeirSl. A nem regisztralt piacon vasarolt gyen-
gébb mingségd joszagok alacsonyabb vételi dra mellett szamitasba kell venni a jovSbeli
javitas, csere el6fordulasanak nagyobb valdszinidségét is. Ez a nem regisztralt piacon va-
sarlo fogyasztd szempontjabdl a tobbletkoltségek kifizetésének elhalasztdsdt jelenti.

A fogyaszt6i magatartast befolydsolé tényezdk - feltételezések

A haztartdsok — mint 1atni fogjuk - kiilonbdz6 mértékben és ardnyban vasarolnak a két
piaci szegmensen. Izgalmas kérdés annak vizsgalata, hogy mit6l fiigg ez az arany.

Kétségtelen, hogy tényezSk sokasiaga nyoman alakulnak a vevd vasarlasi preferencidi.
Ezek kozott a racionalis kalkulacié elemei, a korabbi vasarlasi dontések hatisa és meg-
annyi szubjektiv tényezd eredGjeként alakul ki a vevd aktudlis vasarlasi preferencidja.
Jelen elemzésben mindOssze 6t — a haztartasokat jellemzd - tényezd6t emeliink ki a lehet-
séges magyarazatok sokasagabol, és ezeknek a nem regisztralt piaci vasarlasokra gyako-
rolt hatasait elemezziik. E tényez6k a kdvetkezdk: a hiztartds jovedelmi helyzete, a lako-
hely tipusa, a haztartds tarsadalmi helyzete és munkaerd-piaci Osszetétele, valamint a
véllalkozo6i jelenlét a haztartas tagjai k6zott. '8

A nem regisztralt forgalomban vald részvétel eltéré aranyai mogott kézenfekvonek
tlnik a jovedelem nagysdgdnak hatasat feltételezni. Azt az egyes kiadasi tételek elemzé-
sébdl tudjuk (Toth [1996]), hogy a nem regisztralt vasarlas korébe sorolt piacokon az
atlagos vasarlasi érték a cikkek tobbsége esetében alacsonyabb, mint legélis kereskede-
lemben. Nem indokolatlan feltételezni, hogy e mogott nemcsak olyan arucikkek vasarla-
sa hizédik meg, amelyek nem helyettesitGi a legalis forgalomban vasarolt joszagoknak,
hanem olyanokrdl is sz6 van, amelyek ugyanarra a célra szolgilnak, mint a regisztralt
kereskedelmi forgalomban kapott aruk.

Az elszegényedd, illetve az alacsony jovedelemmel rendelkezd rétegek szdmara tobb
madszer is kinadlkozik a szikiil§ jovedelmi lehetGségek és az adott, megszokott fogyasz-
tasi szinvonal kozotti konfliktus legaldbb idGleges athidalasara, a kényszerii fogyasztdsi
alkalmazkoddsra. A megtakaritasok felélése, a rendszeres ho végi pénzzavar (egyes kifi-
zetések — példaul rezsi — halasztdsa), a kiilonben sziikségesnek itélt kiadasok elhalaszta-
sa, illetve a roluk val6 lemondas (Spéder [1996]) mellett ide sorolhatjuk a nem regisztrdlt
piacokon valo vasdrlds ardnydnak névelését is.

15 Ezek a hasznok csak a termékkel kapcsolatos reklamacid esetében realizalhatok.

16 A formélis és garancidlis biztositékok azzal, hogy bizonyos jogi védelmet nydjtanak a vevének, a
vésarolt joszag haszndlata sordn megjelend koltségek minimalizéldsara is szolgalnak.

17 Példaul ha a potencidlis vasarlok ismerik egymast és a joszdg elad6jat is (aki nincs monopolhelyzet-
ben), akkor az ha eladd megszegné adott szavat, akkor a potencidlis vevSk elvesztését kockaztatna.

¥ Nem gondoljuk ezzel, hogy nem lenne sziikséges tovabb bdviteni a lehetséges magyardzd tényezGk
korét. Epp ellenkezbleg, véleményiink szerint tovabbi kutatds sziikséges ahhoz, hogy a vevdk preferenciait
minden bizonnyal erdsebben befolydsold tényezSk (példaul jovedelemdinamika, a mindséggel kapcsolatos
értékvalasztas, arérzékenység stb.) hatdsait is megragadjuk. Erre hivjak fel a figyelmet az elemzés soran
kapott eredmények is.
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Ennek megfelelGen azt feltételezhetjiik, hogy az alacsonyabb jovedelmiek a haztartas
nehezedd anyagi helyzetéhez valé alkalmazkodas részeként az olcsébb — nem regisztralt
piaci szegmensen torténd - vasarlast részesitik elényben, illetve a jovedelem novekedé-
sével csokken e piaci szegmensnek az dsszes vasarlason beliili aranya.

De feltételezhet( az is, hogy nincs semmi Osszefiiggés az el6bbi két tényezd kdzott. A
gazdagabbak éppen ugy vasarolnak nem regisztralt termékeket és szolgaltatasokat, mind
a szegényebbek, csupan keresletiik masra irdnyul. Nem napi cikkek, élelmiszerek, illetve
ruhézat vasarlasarol van szé esetiikben, inkabb a szolgaltatasok, vegyes iparcikkek véte-
1ér6l. Eszerint a lakossagi keresletnek a feketekereskedelem, illetve szolgaltatdsok pia-
can val6 megjelenése nem elsGsorban a lakossag anyagi helyzetével, inkabb tarsadalmi
normdk hosszu tdvon érvényesiilé hatisaival hozhat6 Osszefiiggésbe.

A harmadik feltételezés szerint a csalad tagjainak munkaerd-piaci pozicidja van hatés-
sal a nem regisztralt vasirlas ardnyara. Nem a jovedelmi kiilonbségek, illetve a jovede-
lemdinamika a dont§, hanem a héaztarts tagjait érint6 munkanélkiiliség, amelynek ered-
ményeként a haztartasok az olcsobb termékeket kindlé nem regisztralt piac sulyat novelik
vasarlasaikban. Nemcsak arrél lehet sz6, hogy a munkanélkiilieknek tobb idejiik van a
nem regisztralt piacok megkeresésére, de arrdl is, hogy a munkanélkiiliségbdl fakado
bizonytalansdgbdl adéddan az ilyen csalddok inkabb fordulnak az olcsébb megoldasok
felé.”

Negyedik magyarazat lehet, ha a haztartastagok tarsadalmi statusanak tulajdonitunk
kitlintetett szerepet. A két piaci szegmens kozotti valasztas felfoghaté nem materidlis
eldnyok és kézzelfoghato elonyok kozotti valasztasként is. Az egyiket, illetve a mésikat
valaszt6 fogyasztok attitiidjei 1ényegesen eltérnek egymastdl. A regisztralt piacot valasz-
tok tobbre értékelik a vasarlashoz jaruld biztonsdgot (amelyet a garancilis biztositékok
mellett a markanév is hordoz), mint a nem regisztralt piac dreldnyét. Felfoghat6 ez a
kettGsség az azonnal realizalhatd arelSny és csak hosszi tdvon érvényesiild, valoszindsit-
hetd elényok kozotti valasztasként is. Ez az eltér6 szemlélet Osszefiigg a fogyasztok
tarsadalmi statusdval. Esetiinkben a tarsadalmi statust a haztartasf6 iskolai végzettségével
mérhetjiik. Azt varjuk, hogy a magasabb stitusiak inkabb fogékonyak ezekre a nem
materialis elényokre, tehat koriikben alacsonyabb a nem regisztralt vasarlasok részara-
nya. Az alacsonyabb statussal rendelkezé csaladok pedig hajlamosak a nem regisztralt
piacokon val vasarlasra, mivel az ehhez kapcsolatos elényok és hatranyok mérlegelésé-
ben szdmukra az azonnal megszerezhetd elényok a fontosabbak.

Otodszor, a haztartason beliil hathat olyan tényezd is, amely ellenérdekelté teszi a
haztartas tagjait a nem regisztralt piaci szegmensen torténd vasarlasban. Ilyen korilmény
lehet, ha a haztartds egyik tagja vdllalkozo. Ebben az esetben lehetGsége van a haztarta-
son beliil ad6do6 egyes kiadasi tételeknek a véllalkozas koltségei kozotti elszamolasara, és
ezért szamara ezekben az esetekben a szdmla nélkiili vasarlds nem johet szoba. Masfeldl
ez a modszer, azaz a fogyasztasi kiaddsoknak termeld felhasznalasként val6 elszamolésa,
egy masik megjelenési formaja a feketegazdasagnak (Arvay-Vértes [1994]). Ennek alkal-
mazasa leginkabb a csaladi vallalkozasok, illetve olyan més kisebb vallalkozasok részére
adott, amelyek szamara a lakas szolgal a vallalkozas telephelyéiil.?! Ezért azt varjuk,

19 Hasonl6 feltételezésekkel é1 Galasi Péter és Kertesi Gabor, megkiilonboztetve ar- és minGségérzékeny
fogyasztét. A mindennapi életben elsének a kispénzd, a masodiknak pedig a tehetGsebb fogyasztd viselkedé-
se feleltethetd meg leginkabb (Galasi-Kertesi [1985]).

20 Masrészt tobbnyire a falun é16 munkanélkiiliek esetében ezzel ellentétes hatés is feltételezhetd: a mun-
kanélkiili csalddtagnak tobb ideje van sajat termelésre, ami az élelmiszerek esetében csokkenti a nem regiszt-
ralt piacok sulyat.

2! Empirikus kutatdsok arra mutatnak, hogy a kis-és kozepes vallalkozok korében a nem munkabér jellegd
koltségek mesterséges novelése egyiitt jar a munkabérekkel kapcsolatos koltségek minimalizalasaval (76th—
Semjén [1996]).
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hogy amely haztartasban van vallalkozd, ott kevésbé élnek a nem regisztrélt piacok lehe-
tGségeivel. 2

Hatodszor szamitasba kell venni a vevd két piaci szegmenshez tartozé tranzakcids
koltségeinek kiilonbségeit is. A vevd vélasztasa fiigg attdl, hogy a lakéhelyr6l melyik
piaci szegmenst éri el legegyszertibben, illetve melyik piaci szegmens nytjt szdméara id6-
és koltségmegtakaritist, azaz jar kisebb tranzakcids koltséggel. Feltételezziik, hogy ipar-
cikkek vasarlasa esetén a telepiilés jellege Osszefiigg ezzel, mivel a nagyobb telepiilése-
ken a regisztralt vasarlasokat lehetdvé tévd bolthaldzat stirdbb és elérhet6bb, mig a fal-
vakban inkdbb a nem regisztralt piacok vannak jelen.

A lakéhelynek emellett az élelmiszerek esetében lehet més irdnyu hatdsa is. E szerint a
sajat fogyasztasra termelés lehetGségének csokkenésével nd a nem regisztralt kereskede-
lemben torténd vasarlasok gyakorisiga és atlagos értéke. Azaz a nem regisztralt vasarla-
sok hatokore leginkabb a fGvarosra és a nagyobb varosokra terjed ki, és kevésbé érvé-

nyesiil a kisebb varosokban és falvakban.

Az elemzett valtozok

A kovetkezdkben az elemzés sordn felhasznalt valtozokat definidljuk és ismertetjiik meg-
oszlasaikat. A haztartdsok jovedelmi helyzetét az éves egy f6re jut6 haztartasi nettd 6ssz-
jovedelemmel (EHJOV) mértiik. Ehhez a haztartds minden tagjara vonatkoz6an megkér-
deztiik a havi nett6 jovedelem nagysigat. A kapott adatokat aggregaltuk éves szintre és a
haztartas egészére. Ezek utan osztottuk el az igy nyert jovedelmi adatot a haztartas 1étsza-
maval. Az étlagos éves egy fore juté jovedelem 170 000 forint, a mediadn jovedelem
pedig 159 600 forint, mikzben a haztartasok alsé 5 szdzaléka maximum 60 000 forintos
egy fore jutd jovedelmet kozolt, a legfelsG 5 szazalék pedig 1,1 millid felettit.

Ha a kapott adatokat dsszevetjiik a KSH, valamint a magyar haztartaspanel megfeleld
adataival, akkor lathatd (lasd az F2. tabldzatot), hogy a héztartaspanel 1995. aprilisi
felvételének adatai magasabb atlagos jovedelmet mutattak ki, mint akar a KSH, akéar az
altalunk hasznalt felvétel. Ennek egyik magyarazata lehet, hogy a haztartdspanelben rend-
kiviil részletesen kérdeznek ra az egyéni jovedelmi adatokra, és emellett a haztartds egy
fére jutd jovedelmében szerepeltetik a haztartisok nem az egyes személyek jovedelemé-
bdl szarmazo jovedelemtételeit is (példaul lakasbérbeadast).

Masodszor megallapithat6, hogy ha az als6 és felsé decilis atlagos jovedelmei kozotti
aranyokat, illetve az als6 decilisnek a f6atlaghoz szamitott aranyat nézziik, akkor e mu-
tatok szerint felvételiink adatai nagyobb jovedelemegyenlGtlenségre utalnak, mint a ma-
sik két forrés.

Amellett azonban, hogy felvételiink - kiilonosen a haztartaspanel adataihoz viszonyit-
va — mind az als6, mind a felsd jovedelmi rétegekre alacsonyabb jovedelmeket mutat ki,
az is igaz, hogy a felvétel adatai alapjan az alsé és fels6 jovedelmi rétegek kozotti jove-
delemegyenlGtlenségi arany értéke kozel all a haztartasok valds jovedelmi helyzetét szé-
leskoriden felmérd haztartaspanelbdl szamitotthoz. Ez azért is fontos, mert a nem regiszt-
ralt vasarlasoknak a haztartdsok kiadasain beliili aranyat a jovedelemkiilonbségek fligg-
vényében is vizsgalni kivanjuk.

A telepiiléstipusok (TELTIP) elkiilonitéséhez egy olyan négyértékd valtozot hasznal-
tunk, amely 1, ha tanyan vagy kézségekben; 2, ha varosban; 3, ha megyeszékhelyen; 4,

22 Hozza kell ehhez tenni, hogy mind a munkanélkiiliek, mind a véllalkozok feketegazdasdgban vald
részvétele nem elsGsorban a feketepiacokon valé vasarlasban valdsul meg, hanem inkabb a feketemunka-
véllalasban, illetve az addcsalds kiilonféle formdiban (munkaerd feketén vald foglalkoztatdsa, szamla nélkiili
értékesités, sajat fogyasztis termelGfelhasznilasként valé elszdmoldsa stb.) jelentkezik.
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ha Budapesten lakik a csaldd. A haztartasfé iskolai végzettségét pedig egy négyfokua
véltozéval mérjiik (HFOISK).?

Ha a mintdban szerepl§ egyének munkaerd-piaci pozicidjanak alakulasat nézziik, ak-
kor azt lathatjuk, hogy a mintdban némileg magasabb munkanélkiiliségi ratat kapunk
(13,2 szazalék), mint amit a KSH kimutat, vagy amit a haztartdspanel adataibol nyerhetd
(10,9 szazalék).** Ennek oka részben az lehet, hogy a felvétel sordn nem kérdeztiink ra
arra, hogy a munka nélkiil 1évSk keresnek-e munkat. Igy az altalunk alkalmazott munka-
nélkiili-kategdria azokat a eseteket is tartalmazza, ahol a nem dolgoz6 aktivak nem keres-
nek munkat, mig ezek - a nemzetkdzi standardnak megfeleléen — sem a KSH, sem a
haztartaspanel adataib6l szarmazo kategdriaban nem szerepelnek. A haztartas tagjai mun-
kaerG-piaci pozicidjanak meghatarozasara képeztiink egy olyan valtozét (HTMPOZ),
amelynek értéke 1, ha a haztartas tagjai kozott nincsen gazdasagilag aktiv tag, 2, ha van
gazdasagilag aktiv tag, de egyikiik sem munkanélkiili, 3, ha van munkanélkiili a haztar-
tasban.

A magyarazé valtozok koziil utoljara foglalkozunk a véllalkozé jelenlétét mutatd val-
tozéval (VALLALK). Ennek értéke 1, ha a haztartds legalabb egy tagja f6allasban vagy
mellékallasban vallalkozd, 2 egyébként. Az igy képzett valtozd megoszlasa szerint a
haztartasok 14 szdzalékaban a haztartds legalabb egy tagja vallalkozo.

A nem regisztralt vasarlasok aranyanak alakuldsat tekinve a haztartasok felmért kiada-
sain beliil, elmondhatd, hogy egyik kiadasi csoportban sem lehet a nem regisztralt vasar-
lasok aranyanak normadlishoz kozeldlld eloszlasardl beszélni. A megkérdezettek kozott
jelentGs, illetve az élelmiszerek és a vegyes iparcikkek esetében legnagyobb azok ardnya,
akik csak a regisztradlt piaci szegmensben vdsdrolnak. Az dsszes kiaddson beliil pedig a
haztartasok mintegy 20 szdzaléka egyaltalan nem, illetve alig (legfeljebb 2 szizalékos
aranyban) vasarol a nem regisztralt piaci szegmensen.?

Ha elhagyjuk azokat a haztartdsokat, amelyek nem vésirolnak a nem regisztralt piaco-
kon, akkor az atlagos nem regisztralt arany 20 sz4zalék, a median pedig 16,4 szazalék
lesz. Ebben az esetben is megfigyelhetjiik, hogy a nem regisztralt piacokon legalacso-
nyabb aranyban vasarlé haztartdsok ardnya a legmagasabb a mintdban. Masrészt az is
igaz, hogy a haztartasok egyre kisebb hanyada fordul magasabb aranyban a nem regiszt-
ralt piacok felé.*

A fentiek figyelembevételével érdemes kétféleképpen is vizsgdlni a nem regisztralt
kiad4sok ardnyéat az 0sszes kiadason belill. Egyrészt az egyes arucsoportokra vonatkozo
véltozokkal, amelyeket az alabbiak szerint definialtunk:

ELELM: a nem regisztralt élelmiszer- és élvezeti cikk vasarldsainak aranya az osszes
élelmiszer- és élvezeti cikk vasarlasaiban. Ennek értéke 1, ha a nem regisztralt forgalom
ardnya nem nulla, 2 egyébként;

RUHA: a nem regisztralt ruhazati cikkek vasarlasainak aranya az dsszes ruhazati cikk

2 Ennek értékei: 8 osztily vagy anndl kevesebb, szakmunkéasképzd, érettségi, felsGfoku végzettség.

2 Ugyanerre az eredményre jutunk, ha a munkanélkiili taggal rendelkezd haztartasok aranyait hasonlitjuk
Ossze. A héztartispanelben ez 12 szdzalék, a mintdban pedig 13 szazalék.

%5 A nem regisztrélt forrasbol egyaltalan nem vasarld haztartasok aranya 10 szédzalék.

% Ez az eredmény arra utal, hogy a nem regisztralt piacok felé¢ vald fordulds mértékével forditottan
aranyos az adott szinten nem regisztralt forrasra timaszkodé haztartasok ardnya. Ennek az eredménynek a
legkisebb erdfeszités torvénye (Zipf [1949]) szerinti értelmezése azt jelentené, hogy a haztartisok elsGsorban
a kézenfekvé lehetGségként adott piaci szegmenst, a regisztrdlt vdasdrldsokat részesitik eldnyben és csokkend
hanyaduk tesz erdfeszitéseket arra, hogy a szamukra sziikséges javak nagyobb hinyadit a nem regisztralt
piacon vésaroljak meg. Ennek megfelelen a vevSk nem regisztralt piacokon vald novekvs mértékd megje-
lenése tobbleterdfeszitést feltételez magatdl a vevstdl. Az ehhez hasonld eloszlasok a tdrsadalmi élet tobb
teriletén is megfigyelhetSk (Fokasz [1993]). Szokasos Sket még Zipf-Pareto téle eloszlasoknak is nevezni.
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véasarlasaiban. Ennek értéke 1, ha a nem regisztralt forgalom aranya nem nulla, 2 egyéb-
ként;

EIPAR: a nem regisztralt egyéb iparcikkek vasarlasainak aranya az dsszes egyéb ipar-
cikkek vasarlasaiban. Ennek értéke 1, ha a nem regisztralt forgalom aranya nem nulla, 2
egyébként;

SZOLG: a nem regisztralt szolgaltatdsok vasarlasainak ardnya a vasarolt szolgaltataso-
kon beliil. Ennek értéke 1, ha a nem regisztralt forgalom aranya nulla, 2, ha nem haladja
meg a 90 szazalékot és 3, ha meghaladja azt.

Madsrészt a feketepiaci vasarlasoknak az dsszes kiaddson beliili ardnydt mutat6 hanya-
dos alapjan képzett ordinalis valtozéval. Igy definidlhaté egy olyan valtozd, amely nem
mas, mint a nem regisztralt vasarlasok iranti hajlandésag:

FEKETEH: a nem regisztralt vasarlasok ardnya az dsszes felmért kiaddsban. Ennek
értéke 1, ha a nem regisztralt kiadasok aranya nem éri el az 5 szazalékot; 2, ha legalabb
5 szazalék, de nem haladja meg a 15 szdzalékot; 3, ha legalabb 15 szizalék, de nem
haladja meg a 30 szazalékot; 4, ha 30 szazalék vagy annal magasabb.

Az emlitett valtozok kategoriak szerinti megoszlasat a 3. tabldazatban k6zoljik. Ebbdl
lathatjuk, hogy az élelmiszerek és a szolgaltatdsok esetében a leggyakoribb a nem re-
gisztralt vasarlasok jelenléte a haztartdsok kiadasaiban. Az egyéb iparcikkek esetében
pedig a haztartdsok tobb mint kétharmada csak regisztralt forrasbdl vasarol.

1. dbra
A nem regisztrélt vasirlasok ardnyanak megoszldsa a felmért 0sszes fogyasztasban

A haztartasok
aranya

0,2 H
0,1 1
A nem regisztralt
0 1 = kiaddsok Osszes
0 0,5 1 kiadason beliili

ardnya

Az egyes kiadasi csoportokra vonatkozd nem regisztralt vasarlasok kozott kozepes
erGsségd, pozitiv irdnyu Osszefiiggések mutathatok ki. Egyediil a ruhdzati kiadasok és a
szolgéltatasok esetében nem taldlunk szignifikdns kapcsolatot. Ha az osszes kiadast fi-
gyelembe véve szamoljuk a nem regisztralt vasarlasokat, akkor ez a mutat6 leginkabb az
élelmiszerek forgalman beliili nem regisztralt vasarlasokkal all kapcsolatban. Ez a tény
abbdl is kovetkezik, hogy a felmért kiadasi csoportokon beliil az élelmiszer-kiadasok
szerepelnek a legnagyobb sullyal.
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3. tabldzat
A nem regisztralt vasarlasokat mutaté valtozok kategéridinak megoszlasa
(szazalék)
Kategoriak N
Valtozok
1 2 3 4

ELELM 50,2 49,8 - - 991
RUHA 45,4 54,6 - - 604
EIPAR 28,6 71,4 - - 960
SZOLG 15,3 49,8 34,8 - 862
FEKETEH 29,8 23,5 25,4 21,4 1002

A fogyaszt6 magatartasat befolyasolo tényezok - eredmények

El6szor vizsgaljuk meg paronként a kategorikus magyarazé valtozok, a jovedelem folya-
matos valtozdja és a fliggld valtozok kozott érvényesiild Osszefiiggéseket. Ezek azt a
sejtést erdsitik meg, amely szerint a kiilonbozd aggregalt kiadasi tételeken beliil a nem
regisztralt vasarlasok ardnyai a hztartdsok mas-mads jellemzdivel hozhatdk kapcsolatba.

Az élelmiszerek és élvezeti cikkek esetében a VALLALK kivételével minden mads té-
nyezd szignifikans kapcsolatban allt a nem regisztralt vasarlasok aranyat mutat6 katego-
rikus valtozdéval. Az egyes telepiiléstipusok kozott a Budapesten lakok inkabb vasarolnak
nem regisztralt piacokon, masrészt szignifikdnsan jellemz8bb ez azokra a haztartasokra,
amelyekben van aktiv tag, de nincs munkanélkiili, valamint ahol a haztartasf6 felsGfoku
iskolai végzettségli. Ez az eredmény ellentmond annak a kozvélekedésnek, amely szerint
a nem regisztralt piacokat kevésbé keresik fel a magasabb tarsadalmi statusu, felsGfoki
iskolai végzettségl rétegek.

A ruhdzati cikkek esetében mar mas a helyzet. Itt a vizsgalt kategorikus valtozok koziil
csak a haztartasfd iskolai végzettségével mutathatd ki szamottevs kapcsolat. A legfeljebb
8 osztalyt végzettek korében magasabb a nem regisztralt piacokon valé vasarlds aranya.
A jovedelmi hatas is ezzel megegyezd irdnyu: az alacsonyabb jovedelmiek korében for-
dul el6 gyakrabban az ilyen tipusu vasarlés, de ez a kapcsolat nem szignifikans.

Az egyéb iparcikkek esetében ugyancsak a budapestiek korében fordul el nagyobb
valdszintiséggel a nem regisztralt vasarlas. A csaladd tagjainak tdrsadalmi statusira és
koribb ez a jelenség, ahol nincs munkanélkiili és a haztartasf6 vagy szakmunkas, vagy
fels6foku végzettségd.

A szolgdltatdsok esetében mindossze a vallalkoz6 hatdsa mutatkozik szignifikdnsnak:
ahol vallalkozd van a csaladban, ott kevésbé valdszintsithet§ a nem regisztralt vasarlas.

Utoljara hagytuk a haztartasok jovedelmi szinvonala és a nem regisztralt vasarlasok
kozotti osszefiiggések vizsgalatat. Az els§ magyardzat szerint a haztartasok jovedelemi
szintjének forditott kapcsolatot kell mutatnia a nem regisztralt kiaddsok mértékével. A
kapott eredmények azonban nem erdsitik meg ezt a feltételezést. Semmi jelét nem lathat-
juk a két tényezd kozotti forditott kapcsolatnak (lasd a 2. dbrdr).

S6t az élelmiszerek, élvezeti cikkek és az egyéb iparcikkek esetében a kiadasok Ossze-
tételét vizsgalva megfigyelhetjiik azt, hogy a magasabb jovedelmiiek nagyobb ardnyban
vdsarolnak nem regisztralt formdban, mint az alacsonyabb jovedelmiiek. Ez a hatés az
élelmiszerek és élvezeti cikkek esetében szignifikans, a masik két cikkcsoportnal a nem
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2. dbra
Az egy fore jutd haztartasi 0sszjovedelem és a nem regisztralt vasarlasok kapcsolata
A nem regisztralt
vasarlasok
aranya (szazalék)
120 +

100 + L] L] u

Egy fére jutd
-20 } } } } } } | héztartasi

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 Osszjovedelem
(ezer forint)

regisztralt vasarlasok jelenléte esetében az 4tlagos jovedelem nem tér el szdmottevGen a
csak regisztralt formaban vasarlok jovedelmétdl (1asd a 4. tdbldzator).

4. tablazat
A haztartasok atlagos egy fére jutd jovedelme a nem regisztralt vasarlasokat mutatd valtozok
kategdriai szerint

Van Nincs
Viltozd nem regisztralt nem regisztralt F érték T érték
vésarlas vésarlas
ELELM 181 336 151 712 6,852 * 4,79 *
RUHA 164 460 173 217 13,310 * -1,10
EIPAR 174 579 161 583 1,662 1,83

*p < 0,05.

Ebbdl a ténybdl azonban nem tanacsos elhamarkodottan kdvetkeztetéseket levonni. A
Jjovedelmi hatds mogott ugyanis a csalddi ésszjévedelem telepiiléstipusonként eltérd szint-
je és az egyes telepiiléseken lakok eltérd nem regisztrdlt vdasdrldsi hajlanddsdga is meghii-
z0dhat.

A szolgéltatasok esetében sem mutathato ki szamottevd kapesolat a két tényezd kozott.
A nem regisztralt kiadasok kisebb ardnya esetében ugyan magasabb az atlagos haztartasi
jovedelem, mint a csak regisztralt forrasbol vasarlé haztartdsokndl, de a 90 szdzalék
feletti nem regisztralt arany esetében mar kisebb atlagos jovedelem adodik (lasd az 5.
tablazator).
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5. tdblazat
Az egy fére jut6 haztartasi 6sszjovedelem atlagai a nem regisztralt vasarlasok aranya szerint
a szolgéltatasok piacan

Nem regisztralt kiadasok Atlagos egy fore jutd N
aranya (szazalék) héaztartasi osszjovedelem

x=0 158 069 132
0<x<90 178 543 430
x>90 160 531 300

A fentiek azonban nem veszik figyelembe az egyes magyaraz6 valtozok kozott lehetsé-
ges kereszthatasokat. Ezek kiszliréséhez loglinearis és rendezett logit elemzést (ordered
logit estimates) hivtunk segitségiil. Az élelmiszer-, a ruhazat-, valamint az iparcikkvasar-
lasok esetében logit modellekkel teszteltiik az egyes tényezdk hatasanak érvényességét,”’
a szolgéltatasokra, valamint az dsszes kiad4sra vonatkozdan pedig rendezett logit modellt
alkalmaztunk.

A kapott eredmények arnyaljak az imént leirtakat. Az élelmiszerek esetében — amint az
varhat6 volt - a telepiilés tipusa dontd szerepet jatszik: a telepiilésnagysdaggal egyiitt né a
nem regisztrdlt vdsdridsok ardnya. Sem a haztartasf§ iskolai végzettsége, sem a haztar-
tastagok munkaerd-piaci pozicidja, sem a vallalkozo6i jelenlét nem mutat érdemleges kap-
csolatot a nem regisztralt élelmiszer-vasarlasok sulyaval.

A ruhdzati cikkek esetében is — hasonléan az el@bbiekhez - a telepiiléstipus hatdsa
mutatkozik szdmottevének mind kdzvetleniil, mind pedig a vallalkozés haztartadson beliili
jelenlétével valo Osszefiiggésben. Ha falun €l a haztartas, akkor ez onmagaban noveli a
nem regisztralt vasarlasok valészintiségét, ha megyeszékhelyen, akkor csokkenti. A val-
lalkoz6 haztartason beliili jelenléte dnmagaban csokkenti a nem regisztralt vasarlasok
valészintiségét (de ez a hatds nem szignifikans). A haztartasf6 iskolazottsaganak hatdsa
véltozik a haztartastagok munkaerG-piaci pozicidja szerint. Az aktiv és munkanélkiili-
taggal nem rendelkezd haztartasok kozott ott, ahol a haztartasfs alacsony iskolai végzett-
ségi, nd, ott pedig, ahol kozépfoka végzettségd, csokken a nem regisztralt vasarlasok
valdszintisége. Kiilonben az iskolai végzettség hatdsa nem szignifikans.

Az iparcikk-vdsdrldsok esetében a vizsgilt jellemzGk kereszthatasai is szerepet jatsza-
nak a nem regisztralt vasarlasok valdszintiségének alakuldsiban. Az iskolazottsag hatisa
negativ irdnyu: a haztartasf iskolai végzettségének novekedése csokkenti a nem regiszt-
ralt vasarlasok valdszindségét. Ez azonban nem minden iskolai szint esetében szignifi-
kans: sem a szakmunkasképzl, sem a fels6foki végzettségli haztartasf6 esetében nem
beszélhetiink az iskolazottsag és a nem regisztralt forgalomban vald részvétel kozotti
egyértelmd kapcsolatrdl.

Masik szamottev$ hatédst az iparcikk-vasarladsok esetében a haztartds munkaerd-piaci
kiili, akkor ez szignifikansan noveli a nem regisztrdlt forgalomban valo részvétel valoszi-
niiségét. Ezen a ponton tehat érvényesiil a munkanélkiili status befolydsold szerepére
vonatkoz¢ feltételezésiink.

A vallalkozasok 1étének hatdsa azonban éppen forditott, mint amit el6zetesen vartunk:
ha a csalad egy tagja vallalkozd, akkor ez nem csokkenti, hanem noveli a nem regisztralt
iparcikk-piaci részvétel valosziniségét. Masrészt a vart hatds - vagy a telepiiléstipussal,

s s s

27 A logit elemzés részletes szamitasi eredményeit lasd 7oth [1996].
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ken laké, aktiv, munkanélkiili taggal nem rendelkezd haztartasok esetében érvényesiil.
Ha a haztartastagok inaktivak és emellett van némelyikiiknek vallalkozasa, ekkor nincs
kapcsolat a két tényez6 kozott.

Ezek szerint az iparcikkek vasarldsa esetében nem allithatd, hogy a véllalkozasok 1éte
Onmagéban egyértelmi hatast gyakorolna a két piaci szegmens kozotti valasztasra. Tobb
tényezGtdl fiiggd és tobbiranyt hatisrdl van inkdbb sz6. Valdszind, hogy nem 6nmaga-
ban a vallalkozas 1éte, hanem annak nagysaga és fajtija is szerepet jatszik ebben az
Osszefliggésben.?

A szolgdltatasok esetében ellenben érvényesiilni 1atszik a vallalkozo6 1étére vonatkoz6
feltételezésiink. Ha van véllalkoz6 a haztartasban, akkor ez csékkenti a nagy ardnyi nem
regisztralt vasdrlds valosziniiségét. A kisebb ardnyu nem regisztralt vasarlds valdszintisé-
gét csokkenti, ha a haztartdsban vannak aktiv, nem munkanélkiili tagok is. Eszerint a
munkanélkiiliség elfordulasara vonatkoz6 feltételezésiink — hasonl6an az élelmiszer- és
a ruhdzati kiaddsokndl tapasztalthoz - itt sem 4llja meg a helyét. Inkabb az aktiv-nem
aktiv kett§sség hatdsa érvényesiil. Ha nincs aktiv tagja a haztartdsnak, akkor ez pozitiv
irdnyu hatast gyakorol, ami 0sszefiiggésben van azzal, hogy a szolgaltatasok terén nagy-
aranyu nem regisztralt vasarlas mellett dontdk jovedelmi szintje atlag alatti. Az aktiv
taggal nem rendelkez§ (t0bbségében nyugdijas) haztartasok jovedelme alacsonyabb, mint
azoké, amelyekben van aktiv tag, és nincs munkanélkiili.

Az elébbiekkel azonban még nem valaszoltunk arra a kérdésre, hogy az azonos telepii-
léstipusokon lakd haztartdsok jovedelmi szinvonala kapcsolatban 4ll-e a nem regisztralt
vasarlasok ardnyaval. Ezt az 0sszefliggést ugy teszteltiik, hogy telepiiléstipusonként ki-
szamitottuk az atlagos jovedelmeket a nem regisztralt vasarlas sulyat mutaté valtozok
egyes kategdridiban.

Az eredmények a haztartasi jovedelem teleptiléstipusonkénti eltérd szintjére mutatnak.
Budapesten és a megyeszékhelyeken ez joval magasabb, mint a varosokban és falvakban
(lasd a 6. tabldazatot).

6. tdbldzat
Az egy fére jutd haztartasi 6sszjovedelem atlaga telepiiléstipusonként

. Egy fére juté haztartasi 6sszjovedelem N
Telepiilés tipusa
atlag standard hiba

Tanya, falu 142 132 81 781 319
Véros 155 721 64 643 248
Megyeszékhely 190 884 91 534 217
Budapest 214 393 128 637 190
Teljes minta 170 541 91 347 974

Ezért érdemes a telepiiléstipusok kozotti eltéréseket kiszlirni a jovedelem és a fekete-
kereskedelemben valo véasérlas értékaranyanak vizsgalatdban. Ha egyes telepiiléstipusok
szerint szamoljuk a két tényez§ kapcsolatat, akkor azt kapjuk, hogy a jovedelmi hatasra
vonatkoz6 hipotézisiinket csak a falvakban lakok korében és csak a ruhdzati cikkek eseté-

2. 2.

ben erdsithetjiik meg (lasd a 7. tdbldzatot).

28 Mas jelentdsége lehet, ha a haztartisban valaki egy termel§ vagy szolgéltatd kisvallalkozas tagja,
illetve ha csak formailag a vallalkozasok kozé tartoz6 Amway-ligynok.
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7. tdblazat
Az atlagos egy f6re jutd haztartasi 6sszjovedelem alakulasa telepiiléstipusonként és a nem
regisztralt vasarlasok kategoriai szerint

Van Nincs
Viltozo regisztralt regisztralt F érték T érték
vasarlas vasarlas
Falu
ELELM 136 933 144 410 0,243 -0,73
RUHA 128 252 161 802 2,474 -2,29 *
EIPAR 143 095 140 306 0,004 0,24
Vdros
ELELM 162 136 143 141 2,021 2,19*
RUHA 167 409 137 129 0,025 2,70 *
EIPAR 157 801 150 069 2,965 0,79
Megyeszékhely
ELELM 198 553 169 901 5,996 * 2,45 *
RUHA 179 477 200 682 5,723 * -1,19
EIPAR 182 689 188 844 2,109 -0,45
Budapest
ELELM 211 595 168 402 0,183 2,15%
RUHA 201 578 193 378 14,747 * 0,39
EIPAR 208 323 190 490 3,052 0,86
* p < 0,05.

A varosokban, a megyeszékhelyeken és a févarosban a nem regisztralt élelmiszer-
vdsdrlds pozitiv kapcsolatban all a jovedelemmel, ami azt mutatja, hogy a magasabb
jovedelmiiek inkabb vasarolnak nem regisztralt forrasb6l, mint az alacsonyabb csaladi
jovedelemmel bir6k. Ebben az 6sszefliggésben a sajat fogyasztasra torténd termelés gya-
korisaganak és mértékének hatdsa sejthet§: az alacsonyabb jovedelmd csaladok inkabb
termelnek sajat fogyasztasra, mig a magasabb jovedelmiiek nagyobb mértékben a piaco-
kon szerzik be élelmiszer-sziikségletiiket.

A ruhdzati kiaddsok esetében telepiilésfajtdk szerint eltérd iranyu hatdsrél beszélhe-
tiink. Mig a falvakban az alacsonyabb jovedelmiek vasarolnak inkdabb nem regisztralt
forrasokbol, addig a varosokban lakok kozott ez inkabb a magasabb jovedelmiiekre jel-
lemzd.

Az iparcikk-vdsdrldsok esetében pedig nem taldlunk szamottevd kiilonbségeket az egyes
telepiiléstipusokon laké és a nem regisztralt forrasokbol eltéré mértékben vasarold haz-
tartdsok jovedelmi szinvonala kozott.

A szolgdltatdsok esetében csak a budapesti haztartasok korében figyelhetd meg a jove-
delem-szinvonal erds hatasa. Ez azonban nem linearis 0sszefiiggést takar. A csak a re-
gisztralt forrasbol, illetve tilnyomorészt nem regisztralt forrasbol vasaroldk atlagos jo-
vedelménél szignifikdnsan magasabb azon haztartidsok jovedelmi szintje, ahol a nem re-
gisztralt forgalom ardnya nagyobb mint nulla, de nem haladja til a 90 szdzalékot.

Lassuk ezek utan, hogy az 0sszes kiadason beliil a nem regisztralt vasarlasok aranyara
a haztartas mely jellemzdi vannak hatdssal! A kapott eredmények megerdsitik a korabban
elmondottaknak azt a részét, amely a jovedelmi hatds elhanyagolhato voltdra figyelmez-
tetert. Ha az Osszes megfigyelt kiadast szamba vessziik, akkor a jovedelemnek nincs
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semmilyen hatdsa a nem regisztralt vasarlasokra (1asd a 8. tdbldzatot). A telepiilés tipusa
és a vallalkoz6 csaladban valé jelenléte, valamint a munkaerG-piaci pozicié azonban
szignifikans hatdst gyakorol erre.

Megerdsithetjiik a vallalkozas jelenlétére vonatkozé hipotézisiinket: a nem regisztrdlt
vdsdrlasok ardnydt csékkenti, ha a hdztartds legaldbb egyik tagjdnak van valamilyen
vallalkozdsa. Mindemellett meg kell jegyezniink, hogy ez a hatas igen csekély. Ugyanez
valamint munkanélkiili taggal is bird haztartdsokban némileg magasabb a nem regisztralt
vasarlas valoszintisége. Joval erGsebb a masik szignifikdnsnak mutatkozé tényezs szere-
pe: a telepiilésnagysdaggal egyiitt né a nem regisztralt vdsdrlds ardnya a hdztartdsok
dsszes kiaddsdan beliil.

8. tablazat
A nem regisztralt vasérlasi hajlanddsag rendezett logit becslése (ordered logit estimates)

z valészindsége

Viltozonév Koefficiens Standard hiba z érték

P> |z|
EHIOV 0,00000 0,00000 1,000 0,284
TELEP 0,42486 0,05920 7,177 0,000
HTMPOZ 0,29193 0,09617 3,035 0,002
HFOISK 0,02670 0,06413 0,416 0,677
VALLALK* -0,41811 0,17501 -2,389 0,017
1. vagépont** 0,69561 0,22865
2. vagépont** 1,74461 0,23456
3. vagopont** 2,99501 0,24691
N=976

chi’=85,92 Prob > chi* =0,0000
Pszeudo R*= 0,0319

* A VALLALK-ot ehhez az elemzéshez tjra kédoltuk: O érték jelentette azt, hogy a csalddban nincs
véllalkozd, 1 pedig, ha van.
** A vagopontok a FEKETEH négy kategéridja kozotti eltérésekre vonatkozé hatdsokat mutatjak.

A kapott becslésbdl kiindulva vegyiink egy olyan tipikusnak mondhat6 budapesti haz-
tartast, amelyben nincs véllalkoz6, de van aktiv tag. Nos, az ilyen haztartdsok 27 szaza-
lékaban az Osszes kiadason beliil tobb mint 30 szazalékra tehet§ a nem regisztralt piacok
részesedése. Amennyiben munkanélkiili is van a haztartasban, akkor ez az arany novek-
szik, és megkozeliti az ide tartozé haztartasok 40 szazalékat (9. tabldzat).

A budapestiek koziil legkevésbé fordulnak a nem regisztralt piaci szegmens felé azok
a haztartisok, amelyek tagjai kozott van vallalkozd és nincs munkanélkiil. Ebben a két
csoportban 24 szazalékra, illetve 29 szazalékra becsiilhetd azoknak a haztartdsoknak az
aranya, amelyek vésarlasaiban a feketepiac nem éri el az 5 szdzalékos hanyadot.

A masik végletet a falun €16k korében lathatjuk. Legkevésbé az itt €16 haztartasok képesek,
illetve szandékoznak a feketepiacokon vasarolni. Becslésiink szerint a falun é16 nyugdijas
haztartasok 50-60 szdzalékanak kiaddsain beliil a feketepiaci rész nem éri el az 5 szazalékot.
Koriikben a 30 szazalék feletti ardnyban a nem regisztralt piacokrdl vasarlok aranya mind-
Ossze 6-9 szdzalékra tehetS. Amennyiben véllalkozd is van a csalddban, ez tovabb csokkenti
kiadasaikban a nem regisztralt piaci szegmens részesedését. De nem sokkal magasabb a falun
€16 aktiv taggal biré haztartasok nem regisztralt vasarlasok iranti hajlandésaga sem: 30 szdza-
1€k feletti ardnyban minddssze 8-12 szazalékuk vasérol feketepiacokon.
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9. tabldzat
A feketepiacon vasarlok becsiilt aranyai a budapestiek és falvakban laké haztartasok
egyes csoportjaiban

Az 0sszes kiadason beliil

Haztartastipus a nem regisztralt piacok ardnya
5 szazalék alatti 30 szazalék feletti
Budapesti, nem vallalkozé, nincs aktiv tag 21,5 26,8
Budapesti, nem vallalkozd, van aktiv tag 17,0 32,9
Budapesti, nem vallalkoz6, munkanélkiili tag 13,2 39,7
Budapesti, véllalkozd, nincs aktiv tag 29,4 19,4
Budapesti, vallalkozd, van aktiv tag 23,7 24.4
Budapesti, vallalkozd, munkanélkiili tag 18,8 30,2
Falusi, nem véllalkoz6, nincs aktiv tag 49,5 9,3
Falusi, nem véllalkozd, van aktiv tag 42,2 12,1
Falusi, nem véllalkoz6, munkanélkiili tag 35,3 15,5
Falusi, vallalkozd, nincs aktiv tag 59,8 6,3
Falusi, vallalkozd, van aktiv tag 52,6 8,3
Falusi, vallalkozé, munkanélkiili tag 45,3 10,8

Kézenfekvd lenne ezt a hatast az élelmiszer-kiadasok felvételen beliili nagy aranyaval
magyarazni. Azonban, ha az élelmiszer-kiadasok nélkiil szamitjuk ki az 6sszes felmért
kiadast és ezen beliil a nem regisztralt részt, akkor az igy képzett hanyados esetében sem
kapunk madst, mint az el6bb. Vagyis az élelmiszer-kiaddsokon kiviil is a véllalkozas
jelenléte és a telepiilés tipusa mutat szignifikans kapcsolatot a nem regisztralt forgalom
aranyaval.

Eszerint a nem regisztrdlt vdsdrldsok mértéke szorosan Osszefiigg a hdztartds lakohe-
lyének tipusdval. ElképzelhetS, hogy e mogott a nem regisztralt piacok elhelyezkedésé-
ben meglévd kiillonbségek hizédnak meg: ezek stirtibben el6fordulnak Budapesten és a
nagyobb varosokban (megyeszékhelyeken), mint az egyéb varosokban és falvakban. Ez
a magyarazat a vev( tranzakcids koltségeit kozéppontba allitd indok fontossagat hizza
ala, azonban éppen varakozésainkkal ellentétes irdnyud Osszefliggésre utal. Nem a falvak-
ban magasabb emiatt a nem regisztralt forgalomban valé részvétel aranya, hanem a na-
gyobb varosokban, ahol a kiépitettebb bolthalézat mellett a nem regisztralt piacok is konnyeb-
ben elérhetSk. A hdztartdsok jelentds része szamdra a nem regisztradlt piacok nehezen meg-
kozelithetdk, és ez az elérhetdség inkdbb a csaldd lakohelyével, mint a csaldd anyagi hely-
zetével vagy tdarsadalmi stdatusaval hozhato Osszefiiggésbe.

Mindemellett nem hallgathatjuk el azt, hogy az altalunk alkalmazott modell magyara-
zbereje elég kicsi (pszeudo R*=0,0319). Ezek szerint az altalunk vizsgaltakon tdl mas
tényezGk jatszanak jelentGs szerepet a regisztralt és nem regisztralt piaci szegmens k6zot-
ti valasztasban. Tovabbi kutatas derithet csak fényt arra, hogy voltaképpen milyen ténye-
z6krdl lehet sz6. Megragadhatok-e ezek a haztartds szintjén, vagy a haztartast alkotd
egyének behatobb elemzése segit megvalaszolni a nem regisztralt vasarlasi hajland6sag
eltérésének kérdését?
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Néhany kovetkeztetés

Az elemzés egyik eredménye az, hogy vilagossa valt: a nem regisztrdlt vasdrldsok ard-
nydnak alakuldsdaban mds és mds tényezok, illetve ugyanazon tényezdk eltérd eldjellel
jdtszanak kozre az egyes kiaddsi csoportok esetében.

Emellett néhany konkrét kdvetkeztetés is megkockaztathat6.

Lathattuk, hogy a munkanélkiili dllapot onmagdban csekély szerepet jdtszik a nem
regisztrdlt piacokon valo vdsdrldsi hajlandosdgban. Bar a munkanélkiiliség a bizonyta-
lan kilatasok mellett hosszi tdvon komoly jovedelmi hatranyt is jelenthet, és névelheti a
haztartasok fogyasztasi valsdganak valoszintiségét,” a kényszerd fogyasztasi alkalmaz-
kodas 4ltalunk vizsgalt tipusara nincs jelentGs hatdssal.

A tarsadalmi status hatisat sem lehetett egyértelmiien tetten érni. A haztartasfd iskola-
zottsagaval mérve ezt, az igazi kiilonbség a nyolc osztalyt végzettek és az érettségizettek
kozott talalhat6. A ruhazati cikkek és az egyéb iparcikkek esetében lathattuk, hogy az
iskolazottsag és a nem regisztralt vasarlasok valasztasa kozott szamottevs kapcsolat mu-
tatkozott. Két olyan cikkcsoportrél van szo, amely esetében a garancialis biztositékok
nagyobb szerepet jatszanak, mint a tobbi kiadasi tételében. Nem tlinik tehat megalapozat-
lannak, hogy a kézzelfoghato és a nem materidlis eldnyok kozotti valasztdas az iskolai
végzettséggel Osszefiiggd értékvdlasztdst is takar.

A csalddban jelen 1évé villalkozds (vagy vdllalkozo) a szolgdltatdsok esetében egyér-
telmiien visszatarto erével bir. Emellett az 6sszes kiadast figyelembe véve is csokkenti a
nem regisztralt vasarlasok aranyat. Mindez aldhtizza annak a megallapitasnak az érvé-
nyességét, miszerint a kisvallalkozasok célrendszere nem irhatd le tisztan profitszem-
pontok szerint. A kisvallalkozdsok szimbidzisban élnek a haztartassal, és a tevékenysé-
giikhoz sziikséges, személyi €s infrastrukturalis feltételek biztositdsa mellett ez a kapcso-
lat lehet&vé teszi szdmukra, hogy elrejtsék jovedelmeik egy részét a hiztartdsban megva-
16sul6 fogyasztas termelfelhasznalasként vald ,,konyvelésével”.

Eredményeink arra utalnak tovabba, hogy a nem regisztrdlt piacokon valo vasdrldsi
hajlandosdg nem elsésorban a hdztartas jovedelemnagysdgdtol fiigg. Ennek megfelelGen
nem zarhat6 ki, hogy a nem regisztralt piacon vald részvétel mogott olyan normék hata-
sat feltételezziik, amelyeket a haztartdsok minden jovedelmi csoportja nagyjabol azonos
mértékben elfogad. A nem regisztralt piacok felé forduldsban — ugyanigy, mint a fo-
gyasztas egészénél, illetve egyes szegmenseinél — minden bizonnyal inkdbb megragadha-
t6 a rovid és hosszi tavi jovedelemvaltozas hatdsa. Emellett ennek valdszintiségében
fontos tényezs lehet a csaladok jovedelmi helyzetének €s az ebben bekovetkezd valtozas-
nak a szubjektiv érzékelése is.

Fiiggelék
A becslés alapelvei

A kérdGivben azt igyekeztiink feltérképezni, hogy a csalddok hol és milyen értékben
vasarolnak fogyasztasi cikkeket. Ehhez elsGsorban a haztartas legidGsebb aktiv nétagjat
kérdeztiik meg, aki haztartdsok gazdalkodasat vizsgdlé empirikus elemzések (Hoffinan
[1990] és Nagy [1995]) eredményei szerint a haztartas vasarlasaiban leginkabb illetékes-

P%

nek szamit. Kérdéseket tettiink fel tovabba a csalad jovedelmi helyzetérdl és az egyes

» Erre utalnak a héztartaspanel felvételei alapjan a haztartdsf6 munkaerd-piaci pozicidja és a fogyasztasi
vélsagok bekovetkezése kozotti kapcsolatokat mutatd adatok (Spéder [1996]).
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csaladtagok életkori, foglalkozasi és iskolazottsagi adatairdl is. Hat pontban foglalhatjuk
0Ossze a becslés sordn felvetddott dilemmakat és a megoldasukra alkalmazott modszereket.

1. A csaladok fogyasztdsaban szerepet jatszo cikkcsoportok koziil igyekeztiink minél
tobbet bevonni a vizsgalatba a rendelkezésre 4116 anyagi és technikai feltételek figyelem-
bevételével. A moédszertani korlatok leginkdbb magabdl a valaszadas korlataibol fakad-
tak. Nem varhaté ugyanis a csalddok tagjaitl, hogy minden fogyasztasi tétel vasarlasi
gyakorisagara és osszegére emlékezzenek a kérdezés soran. Ennek felmérésére j6 mod-
szernek mutatkozik a fogyasztasi struktira olyan felmérése, amelyben a résztvevdk fo-
lyamatosan naplét vezetnek minden kiad4sukrdl (KSH [1996]). Ezért valogatnunk kellett
a fogyasztasi tételek kozott. Olyanok megkérdezésére torekedtiink elsGsorban, amelyek a
mindennapi élethez sziikséges fogyasztas részei, a valaszadok viszonylag konnyen re-
konstrudlni tudjék a vasarlas tényét, és becslést tudnak adni a vasarlas 0sszegérdl. Ebbdl
fakaddan a vizsgalat nem méri fel teljes egészében a csaladok kiadasait, de példaul az
élelmiszer-fogyasztas, az oktatasi szolgaltatasok és az orvosi ellatas tekintetében majd-
nem teljes kord.

Egyensulyoznunk kellett — a kérdezési szituaciobdl fakadd hatranyokat minimalizalan-
do6 - a kérdések részletessége és altalanosabb formaja kozott. Az elsé esetben elvileg
tobb informacidhoz jutunk, de a kérdezési id6 megnyujtasaval kockaztatjuk a valaszadd
egylittmikodési készségének csokkenését. A masik esetben pedig pontatlanabb becslé-
sekkel kell beérniink, mikdzben roviditve a kérdezési id6t, megkonnyitjiik a valaszadd
helyzetét. A fogyasztasi tételek részletes kikérdezése mellett sz6lnak mas lakossagi felvéte-
lek tapasztalatai is. Ezek szerint az 4ltalanos fogalmakhoz tartoz6 kategdridk dsszegeinek
részletes megkérdezése és Osszegzése az €rintett fogalomra pontosabb dsszegbecslést ered-
ményez, mintha csupan az altaldnos fogalomra vonatkozdan tettiik volna fel a kérdést.

2. A felvételben szerepl6 minden fogyasztasi tétel esetében megkérdeztiik, hogy a
vevé hol vasarolt. Figyelembe véve a korabbi kutatasok kedvezétlen eredményeit (Arvay—-
Vértes [1994]) nem azt tudakoltuk, hogy a vasarlas milyen tulajdonu (példdul magyar,
kiilfoldi vagy vegyes) cég tlizletében tortént. Ez azért 1ényegbevagd, mert azt feltételez-
tiik, hogy a vasarlasokon beliil a kiilonb6zd tipust beszerzési csatorndkra vonatkozdan a
csaladok pontos informdacidval tudnak szolgalni. A kérdezés sordn megkiilonboztettiik a)
a piacon, haznal vagy utcai arusnal torténé vasarlasokat, b) az olyan boltokban torténd-
ket, amelyekben a kérdezettek szerint kevesebb mint 6t f6 dolgozott, és nem volt pénzta-
ros sem, c¢) a legalabb 5 eladot és kiilon pénztirost is foglalkoztatd iizletekben vald
véasarlasokat. A masodik csoportot ,kis lizletnek”, a harmadikat pedig ,,nagy tizletnek”
tekintettiik a kérdezés sordn. A ruhdzati cikkeknél a hasznaltruha-kereskedéseket is fi-
gyelembe vettiik, és az elemzés soran ezeknél a ,kis iizletnek” megfelel§ logikaval jar-
tunk el.

Ezek a megkiilonboztetések azért fontosak, mert feltételezésiink szerint a nem regiszt-
ralt vasarlasok el6fordulasa a nagy iizletekben (c) vasarolt aruk korében kevéssé valdszi-
ntd, a ,kisboltoknal” (b) nem ritka, a piacokon (a) pedig a forgalom egészét ez alkotja.
Ezzel a feltételezéssel €l Sik is, amikor a KGST-piacokon és utcai elarusitoktol vasarolt
arut teljes egészében a feketekereskedelem részének tekinti (Sik [1996]).

3. Az élelmiszer-vasarlasokat két kiilon blokkban kérdeztiik aszerint, hogy nagybeva-
sarlasrdl vagy csak mindennapi sziikségletnek megfelelS vasarlasrdl volt-e sz6. Feltétele-
z€slink szerint a két vasarlasi tipus vasarlasi hely szerinti szerkezete és ebbdl addéddan a
nem regisztralt ruknak a vasarlason beliili ardnya is karakterisztikusan eltér egymastol.

4. Mivel nem folyamatos megfigyelés és részletes kiadasi napl6, hanem egyszeri kér-
dezés alapozta meg a vasarlasra vonatkozo informécidkat, tekintetbe kellett venniink azt
is, hogy termékenként eltérd a szokasos vasarlasi periddus, és a vilaszadok ennek meg-
felelen tudnak a vasarlasok tényére és értékére visszaemlékezni. Ezért minden cikk
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esetében a probakérdezések tapasztalatait®™® figyelembe véve igyekeztiik eltaldlni azt az
legnagyobb iddintervallumot, amelyre az adott j0szag esetében a valaszaddé még vissza-
emlékszik. Az élelmiszer-nagybevasarlasok esetében az elmult vasarlas, a kisebb beva-
sarlasokéban az elmult hét, a ruhdzatnal és az iparcikkeknél az elmult hénap, a Tiizépnél
torténd vasarlasokndl, illetve aranyaruk, ékszerek, tartds fogyasztasi cikkek és szolgalta-
tasok esetében az elmult év (kivéve a fodrasz, cipész, ruhatisztit6, varrénd, ahol az
elmult harom hénap), az egészségiigyi és oktatdsi szolgaltatdsok esetében pedig ugyan-
csak az elmult egy év szerepelt mint a vasarlds idGintervalluma.

5. A becslés soran a piacon, utcai arusnal vagy haznal vasarolt javakat teljes egészében
a nem regisztralt kereskedelem korébe soroltuk be. Tudjuk, hogy ezzel tilbecsiiljiik ezt,
mivel a piacokon arult cikkek kozott akadhat olyan, amely nem tartozik a feketegazdasag
korébe (a kereskedd szamlat ad, vagy Gstermeld 1évén nem koteles erre). A kis tlizletek-
ben vasarolt cikkek esetében pedig minden kérdezési blokk utin megkérdeztiik, hogy
kapott-e a vasarlasrol pénztargépen blokkolt szdmlat. Ez4altal kivantuk elkeriilni azt, hogy
a kérdezettek szamlanak minGsitsenek olyan bizonylatokat (példaul kézzel irott nyugtat)
amelyek nem mindsithetSk szabalyos szamldnak. Ezek utdn minden arucsoportra kisza-
moltuk a jellemz6 szdmlaadasi aranyt és ebbll a nem szamlazott vasarlas aranyat. Ez
utobbival megszorozva a kis tizletekben torténd vasarlasok osszegét, kaptuk meg a kis
iizletekben tortént vasarlasokon beliil a nem regisztralt rész aranyat.

A nagy iizletekben vasarolt arukat pedig teljes egészében regisztralt forgalomként vet-
tiik szdmba. Tudatdban vagyunk, hogy ezzel a feltételezéssel némileg alabecsiiljiik a nem
regisztralt forgalom mértékét, mivel eltekintiink azokt6l az esetektSl, amikor a vasarlas-
kor nem adnak szamlat, és nem vessziik figyelembe a csempészaruként behozott, de nagy
iizletekben is értékesitett cikkek forgalmat.

6. A tartés fogyasztasi cikkek, szolgéltatisok esetén az eldzdekhez képest eltérSen
jartunk el. Vagy megkérdeztiik, hogy a vasarolt druk és szolgaltatdsok értékesitési dssze-
gén beliil milyen értékrdl kaptak szamlat, vagy azt - a tartds fogyasztasi cikkek esetében
-, hogy kaptak-e jotallasi jegyet. Ha nem, akkor az ilyen vasarlast a nem regisztrélt
forgalom korében vettiik szamitasba.

30 A felvétel elStt 20 probakérdezésre keriilt sor, amelyek nagy mértékben segitették a kérdGiv végsG
valtozatdnak Osszeallitdsat. Eziiton is szeretnénk koszonetet mondani a probakérdezést irdnyitok és végzék
otleteiért és a kérdGivhez fiizott hasznos megjegyzéseiért.
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F1. tabldzat
A felmért regisztralt és a teljes regisztralt forgalom ardnya*

A felmérésben Felmért
Regisztralt szerepld kiadasok
kiadasok aggregalt aranya
Megnevezés (milliard forint) regisztralt a regisztralt
kiadasok kiadasokban
(milliard forint) (szazalék)
1 2 3
Elelmiszerek, élvezeti cikkek 1096 626 57,1
Ruhézat 244 114 46,7
Egyéb iparcikkek 920 189 20,5
Szolgéltatdsok 492 128 26,0
Osszesen 2.752 1.057 38.4

* Qsszes haztartasra szamolva.
Forrds: Csaladi koltségvetés 1989-1991, KSH [1993].
Kiskereskedelem, vendéglatds KSH, 1995. 10. sz.

F2. tabldzat
A haztartasok egy f6re juté havi atlagos nett6 jovedelme a mintdban, a KSH felvételeiben,
valamint a Tarki haztartdspaneljében jovedelmi decilisenként

(forint)
Decilisek Minta' KSH? Tarki®
Als6 decilis 4 059 51739 6 295
2. 7 060 8391 9 208
3. 9125 9 888 10 865
4. 11 008 11 068 12 311
5. 12 535 12 162 13 647
6. 13 757 13 294 15 070
7. 15 087 14 516 16 994
8. 16 740 16 144 19 758
9. 19 444 18 714 25 161
Felsé decilis 30 118 27 344 45 705
Atlag 14 184 13 750 17 491
Alsé/atlag 0,286 0,417 0,360
Felsé/4tlag 2,123 1,989 2,613
Felsd/also 7,420 4,765 7,261

128 haztartasban nem adtak meg jovedelemadatokat. Ezektdl eltekintettiink.

2 A KSH Csaladi koltségvetés, 1994 11. oldaldn kozolt téblazat alapjan szamolva (KSH [1996]).

3 1995. marcius-aprilisi adatok. Lasd Kolosi és szerzdtdrsai: Munkaerdpiac és jovedelmek. Megjelent:
Tarsadalmi paternoszter 1992-1995. (Sik-Toth [1996] 17. o.)
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